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Wahrungsdenomination

Zur Frage der Schuldwédhrung in Altvertragen bei EURO-Austritt aus
deutscher Sicht

von Prof. Dr. Dirk Meyer, Hamburg

Im Rahmen der Staatsschuldenkrise verschiedener EURO-Mitglieder ist die Méglichkeit
eines Austritts einzelner Ldnder oder gar eines Zerfalls der EURO-Zone nicht ausgeschlos-
sen. Fiir diesen Fall stellt sich zundchst das Problem der Riickiibertragung der Wahrungs-
souverdnitdt, die zum einen den Austritt aus dem EURO und zum anderen die Schaffung
eines neuen, nationalen Wihrungsstatuts umfasst. Es schliefit sich die Frage an, welche
Wihrung in den Altvertrdgen Geltung hat. Fiir die Frage der Wahrungsdenomination ist
die Unterscheidung zwischen dem Wihrungsstatut, dem Schuldstatut und dem Zahlungs-
statut von Bedeutung. Insbesondere fiir Vertrdge mit Auslandsbezug kann die Rechtslage
sehr komplex sein. Abhdngig von dem Szenario einer EURO-Desintegration ergeben sich
hier ganz unterschiedliche Ergebnisse fiir die Denomination der Vertrdge. Schliefilich stellt
sich das praktische Problem, wer umtauschen darf bzw wer einem Umtauschzwang unter-
liegt.

Deskriptoren: Euro; Euro-Austritt; Eurokrise; Kapitalflucht; lex monetae; Wahrung; Wahrungsdenomination; Wah-
rungssouverdnitit; Wahrungsumstellung; Wahrungsunion.

AEUV: Artt 63-66, 125, 143; BBankG: §§ 14, 15; Bekanntmachung iiber das Inkrafttreten des Ubereinkommens zur
Durchfiithrung des Ubereinkommens von Schengen: Art 2; BGB: §§ 157, 244, 275; EGBGB: Artt 27-37; EU-GRCharta:
Artl7; EUV: Artt 13, 48, 50, 136 Abs 3 (neu); GG: Artt 23, 73, 79, 88; HGB: § 361; VO (EG) Nr 593/2008 (Rom I-VO):

Artt 3, 4; UmstG: § 16; Wahrungsgesetz: § 2.

I. Ruckiibertragung der Wahrungssouverénitdt im Aus-
trittsland (Wahrungsstatut)

II. Wahrungsdenomination — Die Schuldwéhrung in Alt-
vertragen
1. Grundlegende Rechtsbeziehungen
2. Rechtliche Konsequenzen verschiedener Fallkon-

stellationen

3. Umtauschrecht und Umtauschpflicht

l. Rickiibertragung der Wahrungssouveranitat im
Austrittsland (Wahrungsstatut)

Zu Beginn eines Wiahrungsaustritts steht die
Riickiibertragung der auf die EU tibertragenen
Wihrungssouverdnitdit') auf den austretenden Mit-
gliedsstaat. Bekanntlich steckt der Teufel im De-
tail und damit in Problemen der praktischen Um-
setzung. Zudem ist aus zwei Griinden Eilbedarf
geboten. Um die Finanzhilfen zugunsten von Kri-
senstaaten juristisch zweifelsfrei von einem Ver-
stoB3 gegen das Bail-out-Verbot des Art 125 AEUV
auszunehmen und eventuelle Hilfen gemif3 Art 143
f AEUVrechtfertigen zu kénnen, muss der Austritt
dieser Lander aus der EURO-Zone vor der eigent-

) Die Wahrungssouveridnitdt wurde auf die Europi-
ische Union (EU), nicht aber auf die Europiische Zen-
tralbank (EZB) ibertragen. Hierfiir sprechen die Kompe-
tenzen des Rats zur Festlegung des Wechselkursregimes
gegeniliber Drittstaaten (Art 219 Vertrag tiber die Ar-
beitsweise der Européischen Union [AEUV]) sowie MalB-
nahmen zum Zahlungs- und Kapitalverkehr mit Dritt-
staaten (Art 64 Abs 2; Art 66 AEUV). Siehe auch Herr-
mann (2010), S 118-120. Die EZB ist lediglich ein EU-Or-
gan (Art 13 Vertrag tiber die Europdische Union [EUV]).
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lichen Hilfegewdhrung erfolgen.?) Um diesem
Sachverhalt Rechnung zu tragen, miissten die un-
terstiitzenden MaBnahmen deshalb zwingend mit
einem erfolgreichen Austritt verbunden werden.
Zudem ist auch aus ganz praktischen Griinden eine
schnelle Umsetzung des Austritts geboten, denn nur
so lassen sich antizipative Verhaltensweisen ver-
hindern. Im Falle einer abwertenden Wahrung gibt
es Anreize zur Kapitalflucht und zu einem Bank-
run, um die EURO-Forderungen zu sichern. Bei
einer aufwertenden Wihrung gilt es hingegen, den
Zustrom gebietsfremder EURO zu vermeiden.

Art 50 EUV idF v Lissabon setzt einen zeitinten-
siven Aushandlungs- und Abstimmungsprozess
bzgl des Austritts-/Wiedereintrittsprozederes vor-
aus. Dies gilt insbesondere fiir den Fall, dass ein
Teilaustritt (a maiore ad minorem) als juristisch
fragwiirdige Losung ebenso auf Ablehnung stoen
sollte wie der Austritt fiir eine juristische Sekun-
de. Alternativ bietet sich das ordentliche Vertrags-
dnderungsverfahren als ebenfalls sehr zeitaufwen-
diger Riickbau der Wahrungsunion im Konsens al-
ler Mitgliedstaaten an (Art 48 Abs 2 Satz 2 iVm
Abs 4 Satz 2 EUV).?) Lediglich die Erméichtigung

%) Sollte die Vertragsinderung des Art 136 Abs 3 (neu)
durch alle EU-Mitgliedstaaten ratifiziert werden, wire
die bislang fehlende Rechtsgrundlage fiir die fiskalischen
Rettungshilfen in den Wéhrungsraum eingezogen. Damit
entfiele dieses Rechtsproblem.

%) Konsens heifit hier Zustimmung der 27 EU-Mitglie-
der, nicht etwa nur der 17 EURO-Staaten. Diese miissten
uber ihre Parlamente oder gar durch ein Referendum den
Austritt annehmen. Das ordentliche Vertragsédnderungs-
verfahren erfihrt seine besondere Bedeutung durch sei-
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zu einer nationalen gesetzlichen Regelung (Art 2
Abs1 AEUV),die Annullierung des Ratsbeschlusses
sowie eine Anderung der Euro-Einfithrungs-Ver-
ordnung wéiren zwar aullergewohnliche, aber ver-
tragskonforme juristische Wege, die der Européi-
ische Rat in kurzer Frist beschlieBen konnte.
SchlieBlich bliebe die einseitige Beendigung der
Mitgliedschaft durch den Wegfall der Geschifts-
grundlage als eine im internationalen Vertragsrecht
durchaus legitime Moglichkeit. Europapolitisch
kime diese Variante allerdings einem GAU gleich.

Das Pendant der Riickiibertragung muss sich in
einer grundgesetzlichen Anderung (Art 23 Abs 1
iVm Art 79 Abs 2/3 Grundgesetz fiir die Bundesre-
publik Deutschland (GQG)) zur Riickholung der
Wihrungssouverdnitit widerspiegeln.*) Erst nach
diesem Prozedere kann die wiedererlangte natio-
nalstaatliche Wihrungssouverdnitit in einem ent-
sprechenden nationalen Wihrungsgesetz ausge-
fihrt werden. Hierzu bedarf es der demokrati-
schen Legitimation durch ein Referendum und/
oder eines parlamentarischen Gesetzesbeschlus-
ses. Fur Deutschland regeln Art 73 Nr 4 iVm
Art 83 GG die Ausiibung der Wahrungssouverani-
tat, die der Bundestag entsprechend auf die Deut-
sche Bundesbank riickiibertragen miisste. Durch
ein EURO-Beendigungsgesetz wiirde die Eigen-
schaft des EURO als gesetzliches Zahlungsmittel
fur das Gebiet der Bundesrepublik aufgehoben
und durch eine neue Wahrung ersetzt werden. Die-
ses Gesetz hitte zugleich den Umtauschkurs fest-
zulegen und damit den rekurrenten Anschluss an
die neue Wihrung sicherzustellen.’) Damit wére
die Losung vom EURO mdglich und der Weg frei
fur die Errichtung eines nationalen Wahrungssta-
tuts.®) Dieses wiirde folgende geld- und wihrungs-
politische Grundsétze regeln:”)

nen europarechtswissenschaft-axiomatischen Charakter.
Als Konzentrat einer europapolitischen Idee wird mit
dieser Bestimmung zudem manifest, dass mit einer Ho-
heitsmacht oberhalb der Staaten — mit Supranationalitéat
— etwas historisch Neues, ein neues Kapitel in der Ge-
schichte der Staatlichkeit gewagt und erreicht wird.

%) Art 88 GG: ,,Der Bund errichtet eine Wihrungs- und
Notenbank als Bundesbank. Thre Aufgaben und Befug-
nisse konnen im Rahmen der Europidischen Union der
Européischen Zentralbank {ibertragen werden, die unab-
héngig ist und dem vorrangigen Ziel der Sicherung der
Preisstabilitat verpflichtet.“ Die Wiahrungssouverénitat
hat der Bund inne, indem er gemif Art 73 Nr 4 GG
,die ausschlieflliche Gesetzgebung tiber: ... 4. das Wih-
rungs-, Geld- und Miinzwesen“ hat. Gemaf3 Art 23 Abs
1 iVm Art 79 Abs 2/3 GG kann er dieses Hoheitsrecht
auf die EU ubertragen und entsprechend zuriickholen.

%) Da das rekurrente Anschlussverhiltnis bei einem
Wiahrungswechsel beliebig gewidhlt werden kann, wire
eine Umstellung 1:1 tiberlegenswert, um eine Vereinfa-
chung zu erreichen. Eine Anderung der Preisauszeich-
nung wire nicht notwendig und die Umrechnung wire
zunéchst erleichtert.

%) Fiir den Fall eines Nord-Euros héitte der Bundestag
die Wahrungssouverédnitdat zudem durch eine Grundge-
setzinderung auf eine zu grindende Nordeuropidische
Wiahrungsunion (NEWU) zu iibertragen.

") Vgl Abrams u Cortés-Douglas (1993), S 11 sowie
Herrmann (2010), S 116.

— die Legalisierung einer Neuw#hrung (Design,
Stlickelung, etc);

— die Institutionalisierung einer Zentralbank
(Festlegung der Aufgaben, Stellung zu anderen
Institutionen wie Regierung und gesetzgeben-
dem Organ); das alleinige Recht der Bundesbank
zur Ausgabe von Banknoten wéire durch eine
Anderung von § 14 Gesetz iiber die Deutsche
Bundesbank (BBankG) zu gewihrleisten, die
geld- und wéihrungspolitischen Instrumente in
§§ 15 ff BBankG wéren wieder einzufiihren;

— ein Miinzgesetz erlaubt und beauftragt den
Bund zur Pragung und Ausgabe von Miinzen;

— das In-Verkehr-Bringen der Neuw&dhrung sowie
die Regelung des Tausches der EURO-W&hrung
und

— das Wechselkurskonzept.

Die Einfiihrung der neuen Wahrung ist mit zwei
ordnungspolitischen Grundsatzentscheidungen
verbunden, zum einen mit der des Austritts und
den Prinzipien des Umtausches, zum anderen mit
der Wahl des zukiinftigen Wechselkurssystems.
Wahrend im Fall Deutschlands oder einer nordeu-
ropdischen Wiahrungsunion die Griinde des Aus-
tritts sowie die relative Wirtschaftskraft im Ver-
hiltnis zur Union nur einen flexiblen Wechselkurs
o0konomisch sinnvoll erscheinen lassen, kime im
Fall Griechenlands und der anderen, eher kleine-
ren Defizitlinder neben einem Zusammenschluss
zu einer mediterranen Wihrungsunion auch eine
Anbindung an den EURO mit oder ohne Bandbrei-
ten infrage.?) Die Gefahr spekulativer Attacken
wéare damit gemindert, aber keinesfalls beseitigt.

Die institutionelle Reorganisation betrifft zum
einen die Errichtung einer nationalen Notenbank.
Da im Rahmen des Europédischen Systems der Zen-
tralbanken (ESZB) die nationalen Zentralbanken
(NZBen) fortbestehen und diese auch das operati-
ve Geschift im Auftrag der EZB durchfiihren,
kann auf entsprechenden Sachverstand zurtickge-
griffen werden. Es wiren lediglich alte Kompeten-
zen zu reinstitutionalisieren. Zudem bestehen so-
wohl die nationalen Abrechnungssysteme wie auch
das EU-weite Clearingsystem TARGETZ2 (Trans-
European Automated Real-time Gross Settlement
Express Transfer) fiir den internationalen Zah-
lungsverkehr fort, so dass auch hier bereits poten-
ziell Vorkehrungen fiir eine EURO-Desintegration
bestehen.?) Sodann miisste das EURO-Beendi-
gungsgesetz als Wahrungsgesetz die konkrete Um-
setzung beinhalten. Im Mittelpunkt stehen die

%) Siehe hierzu auch Abrams u Cortés-Douglas (1993),
S 4 ff; Taylor (1998).

%) Scott (1998), S 215 ff sieht hierin erhebliche Erleich-
terungen fiur einen zukiinftigen Wahrungsaustritt. Als
weitere strukturelle Vereinfachungen benennt er die wei-
terhin den Nationalstaaten zurechenbaren Staatsschul-
den sowie die weitgehend durch die nationalen Noten-
banken gefiihrten nationalisierten Wihrungsreserven.
Das Beispiel Russlands und der tibrigen Nachfolgestaa-
ten der Sowjetunion zeigt entsprechend mogliche Proble-
me infolge fehlender Zuordnungen beim Austritt aus der
Rubel-Zone nur zu deutlich. Zum Problem koénnte aller-
dings die Haftung der EZB fiir die den mediterranen
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Fragen, wer umtauschen darf bzw wer einem Um-
tauschzwang unterliegt und fiir wen bzw fur wel-
che Vertrage die neue Wahrung Geltung hat. Beide
Fragen sind fiir die Vermogenspositionen bzw die
Wertsicherung der Rechteinhaber von wesentli-
cher Bedeutung.

Il. Wahrungsdenomination - Die Schuldwéahrung in
Altvertragen

1. Grundlegende Rechtsbeziehungen

Zur Fragestellung, welche Wahrung als Schuld-
wéahrung in Altvertriagen gilt, ist die Klarung eini-
ger Begriffe hilfreich. Als gesetzliches Zahlungs-
mittel gilt die Wahrung, die der Glaubiger zur Be-
gleichung seiner Geldschuld annehmen muss.'’)
Kraft seiner Wahrungssouverdnitit kann ein Staat
innerhalb des eigenen Staatsgebietes liber seine
Wihrung befinden.') Das entsprechende Wih-
rungsstatut (lex monetae) umfasst das Wahrungs-
recht des entsprechenden Staates, also die wesent-
lichen Regeln der nationalen Geldordnung.'?) Sie
sind Ausdruck einer o6ffentlich-rechtlichen, ho-
heitlichen, ausschlieBlich innerstaatlichen Festle-
gung. Damit ist die Rechtsanwendung auf den Ho-
heitsbereich und die diesem unterworfenen Perso-
nen begrenzt (Territorialprinzip).'®) Sie konnen
deshalb keine bindende Wirkung im Ausland ent-
falten. Das Schuldstatut regelt die privatrechtliche
Ausgestaltung des Geldschuldverhiltnisses. Mit
der Festlegung der Wiahrung ergibt sich, was der
Schuldner nach Art und Hohe der Zahlungsmittel
dem Glaubiger zu verschaffen hat. Es wird vor-
nehmlich durch die Rechtswahl der Parteien be-
stimmt.') Da die Parteien im Fall von Vertrdgen
ohne Auslandsbezug im Regelfall das nationale
Recht vereinbaren, wire dies auch bei einer Wah-
rungsumstellung prinzipiell problemlos anwend-
bar. Beispielsweise wiirde bei Einfiihrung einer
Ned Drachmi-Wihrung (ND) zwischen aus-
schlieBlich griechischen Parteien demnach eine
Denomination der Vertrige in die ND-Wihrung
stattfinden.

Bei Vertrigen mit Auslandsbezug ist die Wahl
der Rechtsordnung hingegen offen. Damit stehen

Staaten bereitgestellten TARGET2-Salden sowie die
Kredite im Rahmen der Emergency Liquidity Assistance
(ELA) der nationalen Notenbanken werden.

19y Vgl Grothe (1999), S 42 ff.

1y Vgl Gruson (1998), S 25. GemilB dem Vertrag von
Maastricht haben die jeweiligen EURO-Mitglieder ihre
Wahrungssouveranitit auf die EU tibertragen.

12) Vgl Grothe (1999), S 101 ff; Vischer (2010), S 180 ff.
Es spiegelt zugleich den Ausfluss staatlicher Souverani-
tiat wider. Vgl Hahn u Hdde (2010), S 11 sowie S 14 f.

13) Vgl Nussbaum (1925), S 160-163; Reinhuber (1995),
S 160. Enteignungsgleiche Wihrungseingriffe miissen
von Ausldndern nicht geduldet werden. Gemif3 Art 17
Charta der Grundrechte der Europiischen Union (EU-
GR Charta) konnen sie sich auf ein Recht auf angemes-
sene Entschidigung berufen und dies gerichtlich durch-
setzen.

%) Vgl Grothe (1999), S 42 ff u S 101 ff; Vischer (2010),
S 183 u S 189 f; Schmidt (2004), S 694 ff.
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im Allgemeinen mindestens zwei Rechtsordnungen
potenziell zur Anwendung. Hierbei gilt der
Grundsatz, dass die im Vertrag gewahlte Rechts-
ordnung die Wahrung fortan bestimmt. Schuldsta-
tut und Wahrungsstatut stehen dabei in einem
Uber- und Unterordnungsverhiltnis zueinander.*)
Mit der Wahl der Wahrung (Schuldstatut) unter-
werfen sich die Vertragsparteien dem Recht der
Wihrung (lex monetae).’) Es besteht der Grund-
satz, ,,wer sich einer fremden Wiahrung anvertraut,
teilt auch ihr Schicksal.“!’") Demgemill kommt
grundsitzlich das Wahrungsstatut desjenigen
Staates zur Anwendung, in dessen Wahrung die
Schuld nominiert ist. Folglich wurde eine von
einem amerikanischen Staatsbilirger gehaltene An-
leihe des Deutschen Reiches, die bei Emission in
der Papier- bzw Rentenmark nominiert war, nach
1924 in die Reichsmark denominiert und zurtick-
gezahlt. Ebenfalls wiirde eine nach griechischem
Recht begebene EURO-Anleihe nach einem Aus-
tritt Griechenlands aus der Wihrungsunion in
ND denominiert werden. Wére als vertragliche
Grundlage dieser Anleihe hingegen englisches
Recht vereinbart worden, wiirde weiterhin in EU-
RO zu leisten sein.®)

SchlieBlich beinhaltet das Zahlungsstatut das
Recht am Ort der Zahlung. Es legt beispielsweise
fest, ob die in fremder Wahrung geschuldete Geld-
schuld auch in Landesw#dhrung gezahlt werden
kann (so nach § 244 Birgerliches Gesetzbuch
[BGB]).") Damit entsprechen die vorstehenden
Rechtsbeziehungen dem Grundsatz der Privatau-
tonomie.

Das Auseinanderfallen von Wahrungstatut und
Schuldstatut bei Vertridgen mit Auslandsbezug
fiihrt insbesondere bei Wahrungsumstellungen zu
okonomisch komplexen und juristisch nicht immer
einfachen Konstellationen. Angesprochen ist das
internationale Wahrungsrecht, das als Kollisions-
recht die Frage zu klidren hat, welches materielle
Wahrungsrecht anzuwenden ist??°) Abb 1 zeigt ver-
schiedene Fallkonstellationen fiir eine Wihrungs-

15) Vgl Grothe (1999), S 111; Reinhuber (1995), S 161
sowie Mann (1953), S 644. Ahnlich, jedoch weniger ein-
deutig wird das Verhiltnis von Vischer (2010), S 182 £ ge-
sehen.

16) Vgl Vischer (2010), S 186; Horn (1972), S 262 f; Gro-
the (1999), S 104 ff.

1y OGH SZ 7/390 und SZ 24/184, zitiert nach Schuster
(1998). Sowohl die Ausgabe von Geld, dessen ausschlief3-
licher Gebrauch im Inland als Zahlungsmittel sowie eine
eventuelle Denomination fallen unter die Wahrungssou-
verénitét.

18) Vgl Nordvig u Firoozye (2012), S 10 f. Wihrend tiber
90 % aller in Griechenland, Portugal und Spanien emit-
tierten Anleihen nach nationalem Recht begeben wur-
den, liegt der Anteil der nach ausléandischem Recht bege-
benen Anleihen fiir Italien, den Niederlanden und Irland
zwischen 25 bis 60 %. Siehe Tepper (2012), S 18 ff.

19) Vgl Vischer (2010), S 184 f; Horn (1972), S 264 f;
Schmidt (2004), S 694 ff. Wahrend die Schuldwihrung
den Umfang der Leistung angibt, weist die Zahlungs-
wahrung auf die Beschaffenheit der Leistung hin.

20) Vgl Hahn u Hide (2010), S 14.
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desintegration in der EURO-Zone auf. Fall (a) geht
vom Ausscheiden eines Mitglieds aus. So koénnte
Griechenland austreten und die Ned Drachmi
(ND) einfiihren. Fall (b) illustriert die Abspaltung
einer Stidwihrung (Stid-Euro/Suedo), wéhrend
(c) die Abspaltung einer Nordwihrung (Nord-Eu-
ro/Nordo) zeigt. In allen drei Fillen kommt es zu
einer Abspaltung eines Wahrungsgebietes von der
weiterhin bestehenden EURO-Zone. Damit wire
zumindest prinzipiell die Erfiillung der auf EURO
lautenden Altvertriage moglich. Fall (d) handelt
von der Griindung einer Nord- und einer Stidwéh-
rungsunion. Bei dieser Wihrungszersplitterung ist
es unmoglich, in der Schuldwdhrung EURO zu
leisten, da das alte Wahrungsstatut vollstandig un-
tergegangen ist und durch zwei neue Wihrungs-
souverine ersetzt wurde. Ahnlich wire die Situati-
on bei einem chaotischen Zusammenbruch der
Wiahrungsunion und der Wiedereinfithrung natio-
naler Wahrungen zu sehen.

Bei jeder Wahrungsumstellung ersetzt der Tra-
ger der Wahrungshoheit die bestehende Geldord-
nung durch eine neue. Eine wesentliche Aufgabe
des neuen Wihrungsstatuts (lex monetae) besteht
in der Uberfiihrung der bisherigen EURO-Wih-
rung in die Nachfolgewédhrung.*') Dieser rekur-
rente Anschluss sichert den technischen Vorgang
der Uberleitung von EURO in neue Wiahrungsein-
heiten durch die (beliebige) Vorgabe eines einheit-
lichen Anschluss-/Umrechnungsverhéiltnisses.??)
So legte die EG-Verordnung v 31.12.1998 den Kurs
der DM zum EURO einheitlich mit 1,95583 fest.
Rechtlich nicht eindeutig ist, ob das Wahrungssta-
tut lediglich den rekurrenten Anschluss als ein-
heitlichen Basisanschluss umfasst oder ob auch
ein differenzierter Anschluss dem Wahrungsstatut
zuzurechnen ist.?®) Diese Unterscheidung wird
wichtig, wenn infolge der gewéihlten Rechtsord-
nung Schuld- und Wihrungsstatut bei Vertriagen
mit Auslandsbezug unterschiedlichen Rechtsréu-
men angehoren. Bei einer engen Auslegung des
Wahrungsstatuts wiirden die Differenzierungen

1) Vgl Grothe (1999), S 205 ff.

22) Damit erfahrt die einheitliche Anschlussnorm kei-
nerlei gestaltende Wirkung, sondern lediglich eine dekla-
ratorische. Probleme einer Auf-/Abwertung oder gar
einer Enteignung stellen sich nicht. Vgl Grothe (1999),
S 209; Reinhuber (1995), S 33 f und Nussbaum (1925),
S 48.

23) Rechtlich kritisch wird dies von Hahn u Hdde
(2010), S 15 f gesehen. Klar auf den Basisanschluss stel-
len Reinhuber (1995), S 39 ff u Nussbaum (1925), S 162
ab. Bei der Umstellung von Reichsmark auf Deutsche
Mark (1948) lautete der rekurrenter Anschluss 1:1 (§ 2
Wahrungsgesetz). Differenzierte Sétze betrafen hingegen
Reichsmarkforderungen (10:1) (§ 16 Umstellungsgesetz,
UmstG), ausgenommen wiederum Lohne/Gehélter (1:1)
sowie Bankguthaben (100:6,5). Auch in der Anlage I, 1.
Abschnitt, Art 2 des Einigungsvertrages — (EVertr) zwi-
schen der DDR und der Bundesrepublik wird das rekur-
rente Anschlussverhiltnis Mark der DDR auf Deutsche
Mark mit 1:1 erklart. Anlage I, 2. Abschnitt, Art 7, § 1
stellte Forderungen allgemein auf 2:1 um, mit der Aus-
nahme von Lohnen/Gehéltern, Mieten und Pachten so-
wie Renten (1:1). Vgl Reinhuber (1995), S 36 £.

Europaische Wahrungsunion (EWU)

@ ) (c) C)
Austritt eines  Abspaltung einer Abspaltung einer Griindung einer

EURO-Staates Siidwihrung Nordwahrung Nord- und einer
SUEDO NORDO Stdwihrung
. zB Frankreich, Italien, zB Deutschland, NORDO/SUEDO
Gz::g:;'::d Spanien, Portugal, Osterreich, Niederlande,
Griechenland Finnland; ggf Beitritt von
Deutschiand Danemark, Norwegen,
eutschlan
Neue Deutsche Mark Sehaden
e — = A v /

Wiéhrungszersplitterung
EURO geht unter

Vertrdge mit Auslandsbezug sind in der
Nachfolgewahrung der fir das
Vertragsverhaltnis zustandigen

Rechtsordnung zu erfilllen

Abb 1: Austrittsoptionen

Abtrennung eines Wahrungsgebiets
EURO besteht weiter

Vertrége mit Auslandsbezug (Anleihen,
Darlehen, Kaufvertrage etc) sind in
EURO zu erfiillen

hier nicht anzuwenden sein, jedoch bei einer wei-
ten. Letztere wiirde enteignungsgleichen Eingrif-
fen gleichkommen. Diese Unterscheidung wird
bei der Wahrungsumstellung 1948 durch das Wih-
rungsgesetz (lex monetae) als Ausdruck der Wah-
rungsumstellung und durch das Umstellungsgesetz
(lex causae) mit der Regelung der Glaubiger-/
Schuldner-Verhaltnisse sehr deutlich.

2. Rechtliche Konsequenzen verschiedener Fall-
konstellationen

Welche rechtlichen Konsequenzen ergeben sich
fiir die verschiedenen Fallkonstellationen (Abb 1)?
Die Beantwortung leitet sich aus der Dogmatik
einer Trennung der Bestimmung von Schuldstatut
und Wahrungsstatut her.

Wah-

Waéhrungsabspaltung/Abtrennung eines

rungsgebietes (Fall a—c)

Bei einer Wahrungsabspaltung unterliegen Ver-
trage zwischen Personen des ausscheidenden
Staates seiner hoheitlichen Gewalt und damit
dem neuen Wahrungsstatut. Dessen Regeln be-
stimmen fortan die inldndischen Schuldverhdilt-
nisse. Grundsatzlich werden deshalb alle Vertrage
zwischen Inlédndern auf die neue Wahrung umge-
stellt. Neben dem rekurrenten, einheitlichen Ba-
sisanschluss miissen die Inléander auch alle speziel-
len Umstellungsregeln auf sich gelten lassen. Da
im Falle der Einfiihrung einer Neuen Deutschen
Mark (NDM) mit erheblichen Aufwertungserwar-
tungen zu rechnen ist, konnte das Wahrungsgesetz
beispielsweise regeln, dass Staatsschulden weiter-
hin in EURO riickzahlbar sind. Bei einer Aufwer-
tungsrate von 25 % konnte sich der Fiskus in glei-
chem Umfang entschulden, wiahrend die Glaubiger
eine entsprechende Enteignung erfahren wir-
den.?)

Hiervon zu unterscheiden sind Vertrdge mit Aus-
landsbezug. Das neue Wahrungsstatut und damit
die Neuwdhrung finden aufgrund des Territorial-
prinzips ihre Grenze bei Altvertrdgen mit Auslan-
dern, die auf die alte EURO-Schuldwéhrung lau-
ten und in dieser weiterhin zu erfullen sind.?®)

) Vgl Deo, Donovan u Hatheway (2011), S 11.
%) Vgl Grothe (1999), S 225-228. Ein Beispiel wire die
Kronenzone, die ab 1918 in sieben Geldordnungen zer-
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Ausnahmen sind moéglich durch einen tiiberein-
stimmenden Parteiwillen oder bei Aufenthalt bei-
der Parteien zurzeit des Wechsels im neuen
Rechtsgebiet.?’) Aufgrund der Aufwertungserwar-
tung im Fall (a) einer NDM und im Fall (c) der Ab-
spaltung einer Nordwihrung (Nordo) wirden
deutsche Inhaber von Auslandsforderungen erheb-
liche Vermoégensverluste erleiden. Dabei sinkt das
Insolvenzrisiko der Schuldenstaaten, denen die
Tilgung in EURO erleichtert wiirde. Bei der Ab-
spaltung einer mediterranen Stidwihrung (Suedo)
wére die Sachlage entgegengesetzt. Eine entspre-
chende Abwertung wiirde die Annuititen in Suedo
verteuern, wihrend die den EURO beibehaltenden
Nordstaaten keine Vermogensverluste erleiden
wirden, solange die Schuldner solvent bleiben.
Zwangskonversionsvorschriften, nach denen der
ausléandische Staat die Umwandlung der neuen
Wahrung unabhingig vom Schulstatut in seinem
Wahrungsgebiet mittels hoheitlicher Anordnung
verbindlich vorschreibt, haben hoheitlichen Ein-
griffscharakter.?’) Ankniipfungspunkte konnen
der Schuldner-/Glaubigerwohnsitz, im Inland
zahlbare Geldschulden, etc sein. In allen Fallen wé-
ren die Grundsitze des internationalen Enteig-
nungsrechts anwendbar, nach der eine Eingriffs-
norm nur Giiltigkeit im Inland hat. Danach bestén-
de die Schuld im Ausland in alter Wahrung in alter
Hohe fort.?®) GemaB Art 17 Charta der Grundrechte

fiel. Nur Osterreich behielt die Kronenwihrung bei. Alle
auf Kronen lautenden Altvertrdge waren zwischen Per-
sonen unterschiedlicher Hoheitsgebiete in Kronen zu er-
fiillen. Ahnlich siehe im Fall der Trennung der Tschechi-
schen und der Slowakischen Republik (1993), die Abtre-
tung von Elsass-Lothringen/Nordschleswig/Schlesien
(1918) sowie den Zerfall der Rubelzone (1991). Letztere
Beispiele waren jedoch zugleich mit einem Wechsel der
staatlichen Souverinitit verbunden.

26) Wiirden von Auslidndern gehaltene griechische EU-
RO-Anleihen bei einem Austritt Griechenlands in die
ND-W&hrung denominiert, kdme dies bei einer fortwah-
renden Abwertung der ND einer Enteignung gleich. Ge-
méal dem allgemeinen Vertragsrecht miissten deshalb alle
Anleihegldubiger einer Wahrungsumstellung des Anlei-
hevertrages einstimmig zustimmen. Vgl Gruson (1998),
S 29. Hierbei handelt es sich um eine ,,erweiterte Umstel-
lung“ eines privatrechtlichen Vertragsverhiltnisses
durch die Anderung bzw Ergénzung der Emissionsbedin-
gungen. Abweichend konnte der Anleihevertrag bereits
fur diese Fille Vorkehrungen vorsehen, beispielsweise
die Zustimmung durch eine Zweidrittel-Mehrheit im
Rahmen einer Umschuldungsklausel (Collective Action
Clause (CAC)). So sind 10 % der griechischen Staatsan-
leihen nach englischem Recht begeben. Bis 2004 emit-
tierte Anleihen beinhalten CAC-Klauseln mit 66 % Zu-
stimmungserfordernis, Papiere ab 2004 setzen 75 % vor-
aus. Vgl Schulz (2011), ,,Rechtliche Hiirden stehen Grie-
chenland-Losung im Weg", in: Frankfurter Allgemeine
Zeitung, Frankfurt, 27.05.2011, S 23.

2Ty Siehe Art 9 Verordnung (EG) Nr 593/2008 des Euro-
péischen Parlaments und des Rates vom 17. Juni 2008 tiber
das auf vertragliche Schuldverhiltnisse anzuwendende
Recht (Rom I-VO). Vgl auch Grothe (1999), S 231-233.

%) Eine Rechtfertigung der Umwandlung in die Neu-
wiahrung konnte auch das Vertragsrecht bieten. So wur-
den etwa 90 % der griechischen Anleihen unter griechi-
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der Europédischen Union (EU-GR Charta) konnte
ein Recht auf angemessene Entschidigung geltend
gemacht werden. Dessen gerichtliche Durchsetzung
wiirde allerdings erfahrungsgemif einen langen
Zeitbedarf beanspruchen.

Wahrungszersplitterung (Fall d)

Im Unterschied zur Waihrungsabspaltung er-
lischt bei einer Wahrungszersplitterung das alte
EURO-Wihrungsstatut vollstindig und die EU-
RO-Wihrung geht unter. Zugleich werden im Ge-
biet der alten Wahrungsunion neue Wahrungssta-
tuten aus der Taufe gehoben und mit ihnen neue
Wiahrungen.*) Da die in den Altvertriagen bezeich-
nete Schuldwéhrung nicht mehr existiert, muss
nach rechtlichen Anhaltspunkten einer Nachfolge-
wihrung gesucht werden. Ankniipfungspunkt ist
die von den Vertragsparteien gewéhlte Rechtsord-
nung des Schuldrechts, aus dem heraus das zu-
standige Wahrungsstatut ermittelt wird. Zwischen
Inldndern wird in der Regel das deutsche Vertrags-
recht und damit das in Deutschland geltende Wah-
rungsstatut gelten.??)

Weisen vertragliche Schuldverhéltnisse bei Un-
tergang der Wahrung eine Verbindung zum Recht
verschiedener Staaten auf, sind die Regeln des In-
ternationalen Privatrechts (IPR) zur Fallklarung
unverzichtbar.?') Hiernach unterliegt der ,, Vertrag

dem von den Parteien gewihlten Recht.“??)
Diese Rechtswahl muss ausdriicklich erfolgen oder
sich aus dem Vertragsinhalt bzw den Umsténden
eindeutig herleiten. Anhaltspunkte koénnen eine
Gerichtsstandsklausel oder Schiedsklausel bieten.
Auch eine spéitere, von fritheren Festlegungen ab-
weichende Rechtswahl ist zuldssig. Damit wird
dem Grundsatz der Privatautonomie entsprochen.

schem Recht begeben. Sollte das Wahrungsstatut jedoch
im Rahmen einer Loslésung Griechenlands von der Wah-
rungsunion nicht vertragsgerecht auf Griechenland
riicklibertragen worden sein, so wiren gegebenenfalls ge-
richtliche Auseinandersetzungen tiber die jeweils anzu-
wendende Wihrung vorhersehbar.

29) Vgl Grothe (1999), S 233 ff; Mann (1953), S 645 ff.
Beispielsweise zerfiel Spanien infolge des Biirgerkrieges
in zwei souverdne Staaten Nord- und Sidspanien
(1937). Ahnlich ging 1948 in Deutschland die Reichsmark
unter und wurde in der Bundesrepublik durch die Deut-
sche Mark und in der DDR durch die DDR-Mark als
Nachfolgewédhrung ersetzt.

30) Allerdings kénnen Inlédnder durchaus ausldndisches
Recht vereinbaren oder diesem stillschweigend unter-
worfen sein. Dies gilt beispielsweise fiir den Kaufvertrag
liber eine spanische Immobilie, bei der dann spanisches
Recht anzuwenden wiare. Vgl Martiny (2010), S 538 f.

31) Dies gilt zwar auch fir die Fille (a-c), doch kann
hier auf die alte Vertragswiahrung zuriickgegriffen wer-
den.

3) Gleichlautende Formulierungen finden sich in
Art 27 Abs 1 Einfiihrungsgesetz zum Burgerlichen Ge-
setzbuch (EGBGB) sowie in Art 3 Abs 1 Rom I-VO. Die
Art 27-37 EGBGB wurden von den Regelungen der
Rom I-VO abgelost und gelten nur fiur Altvertridge bis
zum 16.12.2009. Insofern sind beide Rechtsnormen je
nach Zeitpunkt des Vertragsschlusses zu beachten. Beide
beinhalten jedoch relativ dhnliche Regelungen.
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Haben die Partner deutsches Vertragsrecht ge-

wahlt, wiirde die Unmoglichkeit der Leistung

(§ 275 BGB) eintreten und durch eine Vertragsaus-

legung nach ,,Treu und Glauben mit Riicksicht auf

die Verkehrssitte“ (§ 157 BGB) zu ergénzen sein.*)

Die ergidnzende Auslegung hat vorrangig den hy-

pothetischen Parteiwillen zu beachten, der sich er-

geben hétte, wenn beide Vertragspartner die Not-
wendigkeit einer Regelung bereits bei Vertrags-
schluss gekannt hitten. Je nach wirtschaftlichem

Zweck und Eigenheit des Falles konnen sich bei-

spielsweise folgende Ankniipfungspunkte fiir die

Schuldwihrung herausstellen:**)

- Erfillungsort der vertragscharakteristischen
Leistung (moneta lex solutiones);

— Gerichtsstand;

— Wohnsitz des Darlehnsgebers;

— Sitz des Anleiheemittenten;

— Parteien vereinbaren bzw verhalten sich durch
die Zahlung von laufenden Beitrdgen fiir eine
Lebensversicherung in einer Wahrung.
Ausgehend von dem Gerichtsstand bzw dem Er-

fiillungsort einer Leistung werden Bankguthaben

von Auslidndern bei heimischen Banken grund-
sétzlich auf die neue heimische Wiahrung umge-
stellt. Da bei Anleihen der Emittentenstatus ein-
deutig festliegt, werden ausléndische Glaubiger
ebenfalls die heimische Wahrung akzeptieren miis-
sen. Fir Vertrige aus Lieferung und Leistung
hiangt die Wahrungsfrage vom Erfiillungsort und
damit vom Ubernahmeort der Leistung ab. So
wirde bei einem Warenexport aus Deutschland
an einen griechischen Geschéftspartner bei Anlie-
ferung durch den deutschen Exporteur (cif-Ver-
trag) das fiir Griechenland geltende Wahrungsge-
setz maBgeblich sein. Holt der griechische Impor-
teur die Ware hingegen am deutschen Produk-
tionsstandort ab (fob-Vertrag), so wiirde nach in

Deutschland geltendem Wiahrungsgesetz abge-

rechnet.??)

Daneben gibt es Vertrdge, in denen die Parteien
keine Rechtswahl getroffen haben. Grundgedanke
ist hier das Prinzip der engsten Verbindung, nach
dem dasjenige Recht zur Anwendung kommen soll,
mit welchem der Vertrag am engsten verbunden
ist. Fur diese Fille hat der Gesetzgeber folgende
konkreten Vorkehrungen getroffen (Art 4 Rom
I-VO; dhnlich Art 28 EGBGB):*°)

— Art 4 Abs 1 Rom I-VO enthilt eine Aufzdhlungs-
losung fur spezifizierte Vertrage. Danach richtet
sich das anzuwendende Recht:

— bei Kaufvertriagen beweglicher Sachen nach
dem gewohnlichen Aufenthaltsort des Verkau-
fers;

— bei Dienstleistungsvertridgen nach dem ge-
wohnlichen Aufenthaltsort des Dienstleisters;

33) Siehe Mann (1953), S 645. Eine vergleichbare Situa-
tion entsteht bei einer Hyperinflation.

3) Vgl Mann (1953), S 645 ff, der den Fall der Wih-
rungszersplitterung der Reichsmark 1948 ausfiihrlich
thematisiert.

%) Vgl Eichengreen (2007), S 18 f.

36) Siehe auch Martiny (2010), S 499 ff.

— bei Vertriagen mit Immobilien (Kauf, Miete/
Pacht) nach derem Belegenheitsort.

— Andere Vertriage unterliegen dem Recht des Staa-
tes, in der die Partei mit der charakteristischen
Leistungserbringung ihren gewohnlichen Auf-
enthalt hat (Art 4 Abs 2 Rom I-VO).?") Diese kann
durch folgende Merkmale gekennzeichnet sein:

— berufsmifBige Erbringung/Niederlassung
eines Unternehmens;

— Spezifitit einer Leistung (Naturalleistung hat
Vorrang vor Geldleistung; spezifische Geld-
leistung/Wertpapier hat Vorrang vor unspezi-
fischer Geldleistung).?®)

Fir einen Rechtekauf/Wertpapierkauf wire da-

nach das Recht am gewohnlichen Aufenthaltsort

des Verkidufers, fir eine Anleihe das am Sitz des

Anleiheemittenten/-schuldners und fiir ein Dar-

lehen das am gewohnlichen Aufenthaltsort des

Darlehensgebers relevant.®®) Sowohl im Fall

der Niederlassung eines Unternehmens wie auch

im Fall der Anleihe garantiert die Regel eine ein-

heitliche Rechtsankniipfung, wenn die Vertrags-

partner aus verschiedenen anderen Lindern
kommen.

— Ergibt sich unter Wiirdigung der Umstéinde, dass
abweichend von den obigen Regeln eine engere
Verbindung zu einem anderen Staat besteht, so
gilt dieses Recht (Art 4 Abs 3 Rom I-VO).

- Liefern weder die Aufzidhlungslosung noch die
charakteristische Leistungserbringung Anhalts-
punkte fir das anzuwendende Recht, muss das
Recht desjenigen Staates mit der engsten Verbin-
dung herangezogen werden. Diese Generalklau-
sel hat die Funktion eines Auffangtatbestandes,
der mangels anderer Ankniipfungspunkte den
Schwerpunkt des Einzelfalls hinsichtlich seiner
starksten Beziehung zu einer Rechtsordnung
hin untersucht. Indizien kénnen der Gerichts-
stand, der Abschlussort des Vertrages, die Mit-
wirkung Dritter (beispielsweise Makler), die ge-
meinsame Staatsangehorigkeit oder der gemein-
same gewoOhliche Aufenthaltsort sowie der Lage-
ort des Vertragsgegenstandes geben.*’)

3. Umtauschrecht und Umtauschpflicht

Abseits der vertraglichen Rechtsbeziehungen
stellt sich fiir die Halter von Bargeld die Frage

37) Siehe &hnlich auch § 361 Handelsgesetzbuch
(HGB), nach dem ,MafB}, Gewicht, Wahrung, Zeitrech-
nung und Entfernungen, die an dem Ort gelten, wo der
Vertrag erfiillt werden soll, im Zweifel als die vertrags-
maéBigen zu betrachten sind.

3) Art 1 Abs 2 lit d Rom I-VO schliet die Anwendung
auf Verpflichtungen aus Wertpapieren aus, so dass teil-
weise auch ein Ausschluss der schuldrechtlichen Bezie-
hungen abgeleitet wird. Anders jedoch Martiny (2010),
S 442-451 u S 569, der fiir eine analoge Anwendung pli-
diert. Insofern wire Art 4 Abs 1 lit b sowie Abs 2-4 in
gleicher Weise zu folgen.

39) Vgl ausfiihrlich Martiny (2010), S 563 fiir den Wert-
papierkauf; ebenda, S 565 ff fir Darlehen und ebenda, S
568 ff fiir Anleihen.

40) Vgl Martiny (2010), S 600 ff.
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des Umtausches in die Neuwé&hrung. Anhalts-
punkt wiare die gingige Abgrenzung von Inldn-
dern/Ausldndern gemif der volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnung.*') Hiernach zdhlen all diejenigen
Wirtschaftssubjekte zu den umtauschberechtigten
(Wirtschafts-)Inldndern, die ihren Sitz bzw Wohn-
sitz oder ihren gewdhnlichen Aufenthaltsort im In-
land haben, unabhéngig ihrer Staatsangehorigkeit
oder den Eigentumsverhiltnissen. Somit wiren
auslidndische Biirger mit stiandigem Wohnsitz im
Inland sowie ausldndische Unternehmen mit Sitz
im Inland (auslédndische Tochterunternehmen,
Niederlassungen, rechtlich unselbstédndige Pro-
duktionsstatten, Verwaltungseinrichtungen) um-
tauschberechtigt. Allerdings konnen im Wih-
rungsgesetz spezielle und abweichende Regelun-
gen getroffen werden.

Jedoch wird man das Umtauschrecht bei einer
aufwertenden Wdahrung nicht nur gesetzlich be-
grenzen, sondern zugleich einen ungehinderten
Zustrom von ,gebietsfremden“ EURO durch ad-
ministrative MaBnahmen verhindern missen. Ein
Schutz vor auswirtigen EURO-Zufliissen wird
sich auch bei einer Pflicht zum Nachweis der deut-
schen Gebietszugehorigkeit nicht vollstandig
durchsetzen lassen.*?) Um Kapitalbewegungen
aus den Krisenstaaten auszuschlieflen, sollten in
jedem Fall kurzfristig zu errichtende Kapitalver-
kehrskontrollen zwischen dem Austrittsstaat und
den verbleibenden Mitgliedern erwogen werden.
Zwar sind Beschrinkungen des freien Kapital-
und Zahlungsverkehrs generell verboten (Art 63
AEUV); allerdings konnen Mitgliedstaaten ,Mel-
deverfahren fur den Kapitalverkehr zwecks admi-
nistrativer oder statistischer Information [vorse-
hen] oder MaBinahmen .. ergreifen, die aus Grin-
den der 6ffentlichen Ordnung oder Sicherheit ge-
rechtfertigt sind“ (Art 65 Abs 1 lit b AEUV). Dar-
iiber hinaus sieht Art 2 Abs 2 des Ubereinkom-
mens zur Durchfiihrung des Ubereinkommens
von Schengen zeitlich begrenzt nationale Grenz-
kontrollen vor, wenn ,die oOffentliche Ordnung
oder die nationale Sicherheit es ... erfordern. Dies
kénnte helfen, illegale Transfers von Bargeld zu-
mindest zu erschweren. Im Rahmen einer globali-
sierten Wirtschaft mit gleichzeitig aufrechterhal-
tenem freien Waren- und Dienstleistungsverkehr
hatten Kapitalverkehrskontrollen jedoch nur be-
grenzte Wirkungen.*?)

41) Vgl Stobbe (1994), S 245 f.

#2) Uber deutsche , Strohménner“ oder gebietsanséssi-
ge Auslidnder konnten beispielsweise griechische Reeder
mit Sitz in London Giralgeldtransfers nach Deutschland
tétigen. Gerade Personen aus Léndern, in denen die er-
hohte Gefahr eines Zahlungsausfalls besteht, hitten ein
gesteigertes Interesse ihr Geldvermdgen aufler Landes
zu bringen. Dariiber hinaus ist zu beachten, dass etwa
50 % der Griechen auflerhalb Griechenlands vornehm-
lich in den USA, Australien sowie anderen europiischen
Landern leben.

#3) Da im Inland ansidssige Tochtergesellschaften aus-
landischer Unternehmen den Zugang zum deutschen Ge-
schéftsbankensystem haben und entsprechend der Ab-
grenzung der volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung als
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Umgekehrt haben die Wirtschaftssubjekte im
Falle einer abwertenden Wihrung keinerlei Inter-
esse, ihre EURO-Geldbestinde abzuliefern und
gegen eine weniger werthaltige nationale Wahrung
umzutauschen. Deshalb wird man eine gesetzliche
Umtauschpflicht staatlicherseits vorsehen miissen
und einer Kapitalflucht entgegenwirken. Die Grie-
chische Zentralbank miisste die Geldinstitute des-
halb anweisen, ausgezahlte EURO-Noten ab einem
Stichtag zu stempeln, um den Umtausch gegen die
spaterhin einzufiihrende ND-Wahrung sicherzu-
stellen. Allerdings diirften die griechischen Biirger
ihr EURO-Bargeld zuriickhalten, um es dem ent-
eignungsgleichen Zwangsumtausch in die abwer-
tungsbedrohte ND zu entziehen. Da innerhalb
der EU durch Datenabgleich der Bankkonten eine
Identifikation von Kapitalfluchtgeldern aus Grie-
chenland weitgehend moglich ist, miisste insbe-
sondere der Kapitaltransfer tiber die EU-Auflen-
grenzen durch zeitlich begrenzte Kapitalverkehrs-
kontrollen tiberwacht werden.
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Celex-Nr 3 2007 X 1214 (01).

Drittes Gesetz zur Neuordnung des Geldwesens (Um-
stellungsgesetz; UmstG) vom 20. Juni 1948 (WiGBI 1948
Beilage 5 S 13) zuletzt geéndert durch Art 9 Nr 1 G
vom 20. Dezember 1982 (BGB1 I S 1857).

Einfiihrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetzbuch
(EGBGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom
21. September 1994 (BGB1 I S 2494, ber BGB1 19971 S
1061) FNA 400-1 zuletzt gedandert durch Art 2 G zur An-
passung der Vorschriften tiber den Wertersatz bei Wider-
ruf von Fernabsatzvertridgen und tiber verbundene Ver-
trége vom 27. Juli 2011 (BGBL I S 1600, ber S 1942).

Erstes Gesetz zur Neuordnung des Geldwesens (Wah-
rungsgesetz) vom 20. Juni 1948 (WiGBl Beilage Nr 5/
1948 S 1).

Gesetz tiber die Deutsche Bundesbank (BBankQG) in der
Fassung der Bekanntmachung vom 22. Oktober 1992
(BGBI I S 1782) FNA 7620-1 zuletzt gedndert durch
Art 9 G zur Optimierung der Geldwéschepréavention
vom 22. Dezember 2011 (BGB1 I S 2959).

Grundgesetz fir die Bundesrepublik Deutschland
(GG) vom 23. Mai 1949 (BGBI S 1) FNA 100-1 zuletzt ge-
iandert durch Art 1 AndG (Art 93) vom 11. Juli 2012
(BGBI1 IS 1478).

Handelsgesetzbuch (HGB) vom 10. Mai 1897 (RGB1 S
219) BGBI III/FNA 4100-1 zuletzt gedndert durch Art 2
Abs 39 G zur And von Vorschriften iiber Verkiindung
und Bekanntmachungen sowie der ZPO, des EGZPO
und der AO vom 22. Dezember 2011 (BGB1 1 S 3044).

Verordnung (EG) Nr 593/2008 des Européischen Parla-
ments und des Rates vom 17. Juni 2008 tiber das auf ver-
tragliche Schuldverhéltnisse anzuwendende Recht (Rom
I-VO) (ABI Nr L 177 S 6, ber 2009 Nr L. 309 S 87) EU-
Dok-Nr 3 2008 R 0593.

Vertrag tiber die Arbeitsweise der Européischen Union
(AEUV) in der Fassung der Bekanntmachung vom 9. Mai
2008 (ABI Nr C 115 S 47) Celex-Nr 1 1957 E zuletzt geén-
dert durch Art 2 AndBeschl 2012/419/EU vom 11. Juli
2012 (ABI Nr L 204 S 131).

Vertrag tiber die Européische Union (EUV) in der Fas-
sung des Vertrags von Lissabon, 13. Dezember 2007 (ABL
Nr C 306 S 1, ber AB1 2008 Nr C 111 S 56, AB1 2009 Nr C
290 S 1, AB1 2011 Nr C 378 S 3) Celex-Nr 1 1992 M zu-
letzt gedndert durch Art 13, 14 Abs 1 EU-Beitrittsakte
2013 vom 9. Dezember 2011 (ABI 2012 Nr L. 112 S 21).

Vertrag zwischen der Bundesrepublik Deutschland
und der Deutschen Demokratischen Republik tiber die
Herstellung der Einheit Deutschlands - Einigungsver-
trag — (EVertr) vom 31. August 1990 (BGBI II S 885,
889) zuletzt gedndert durch Beschl des BVerfG - 1 BvR
1467/91 ua — vom 12. Mai 1992 (BGBL I S 1361).
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